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i Encuentro, Madrid, 2016. 168 pp.

Se reedita este libro de Mariano Crespo, investigador del Instituto
Cultura y Sociedad de la Universidad de Navarra, que pretende ser una
panorimica de los problemas filoséficos que surgen al abordar el tema
del perdén. Tras una primera edicién en alemdn publicada en 2002 y tra-
ducida al castellano en 2004, se nos presenta ahora una segunda edicion
en castellano corregida y aumentada.

La cuestién con la que Crespo abre su tratamiento del perdén es la
pregunta por la propia posibilidad del perdén, concretamente el dilema
planteado por Kolnai: si la valoracién de la accién puede independi-
zarse de la valoracién del agente que la realizd, el agente no puede
considerarse propiamente culpable y no tiene sentido perdonar. En caso
contrario, la valoracién de la accién estd vinculada con la valoracién
del agente, y por tanto, una actitud positiva hacia el agente por ejem-
plo, el perdén— supone una actitud positiva hacia la supuesta —culpa,
de modo que la persona ofendida no puede propiamente perdonar
sino condonar —se perdona un mal, se condona cuando se rechaza la
valoracién negativa que inicialmente se habia adscrito a una accion-.
El planteamiento de este problema, que va a quedar irresuelto hasta
el tltimo capitulo —Capitulo V, punto 5.3.3, «La afirmacion del ofensor
como personas—, le permite a Crespo poner en el centro de los proble-
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mas en torno al perddn la relacién entre la accién-ofensa y el ofensor
que la cometio. Asentada esta tesis, formula su opinion de que el tema
del perdén apunta al tema de la persona y sus modos de darse, asunto
que necesita ser esclarecido para resolver los problemas en torno al
perddn pero que, por otra parte, supera el dmbito del anilisis de este
ultimo fenémeno.

Precisamente, el nicleo mas importante de las modificaciones intro-
ducidas por Crespo respecto de la primera edicion se debe a esta cues-
tion. Concretamente a la influencia del libro Givenness and Revelation,
de Jean Luc-Marion, con la nocion de revelacion como el modo propio
del darse de las personas. El autor también menciona en la «Nota a la se-
gunda edicién espanola» la influencia de Anthony Steinbock a través del
libro Moral Emotions. Otro punto que ha sufrido modificaciones en esta
segunda edicidn es el apartado dedicado a reflexionar sobre lo imperdo-
nable: si hay ofensas que por su magnitud no deben ser perdonadas o
si dmperdonables en estas situaciones tiene algiin otro sentido como no
olvidar la ofensa por respeto a las victimas.

Mariano Crespo ha ordenado su panordmica de los problemas en
torno al perdén en cinco capitulos: (1) metodologia, (2) lo que no es
el perddn, (3) el objeto del perdén, (4) las condiciones del perdon y
(5) las caracteristicas del perdon. Todos ellos hilvanados por la reso-
lucién del problema de la relacion entre la valoracion de la ofensa y
la valoracién del ofensor. La perspectiva adoptada en el andlisis es
fenomenologica, como indica Josef Seifert en el prélogo. No obstante,
no todas las reflexiones responden directamente al hilo conductor o
a esta perspectiva. Asi, por ejemplo, en el tercer capitulo, al hacer el
andlisis del cardcter de disvalor moral de la ofensa se recurre al trata-
miento de la involuntariedad de la accion de Tomds de Aquino o en
el quinto, sobre las caracteristicas del perddn, se incluye un apartado
sobre la disposiciéon a perdonar como virtud -discusion que se deja
abierta porque requeriria un tratamiento por extenso de la nocion de
virtud—. Asi mismo, hay temas que no conectan directamente con el
hilo conductor pero que son necesarios para dar una vision completa
del asunto: por ejemplo, la cuestion de lo imperdonable o del perdon
como virtud o algunas de los fenémenos que pueden ser confundidos
con el perdon.

Sin embargo, la unidad del libro se va trabando porque en todos los
capitulos hay elementos que contribuyen a consolidar la idea fundamen-
tal del mismo. Asi, en el primer capitulo se establece que el perdon es
un fenémeno que se produce en un contexto personal con dos polos:
el ofensor—perdonado y el ofendido—que perdona, binomio al que se
recurrird constantemente. Binomio fundamental porque el ofendido es
el sujeto del acto del perddn que se dirige al segundo y que no debe
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ser confundido con otros actos o actitudes que puede desarrollar hacia el
ofensor —ese es el tema del segundo capitulo-. Principalmente, le interesan
a Mariano aquellos en los que el perdén puede quedar reducido a un mero
cese de actitudes negativas —cese del resentimiento— o en los que entran
en juego diferentes valoraciones de la accién-ofensa, como es el caso de la
condonaci6n, segin la cual la ofensa deja de considerarse un mal.

En este sentido el tercer capitulo es fundamental porque permite fijar
el tipo de mal que es la accién-ofensa: por una parte es un disvalor —
algo malo en si mismo—, pero es susceptible de perdén solo en la medi-
da en que es un mal objetivo dirigido contra alguien. El perdén sélo es
posible para la persona que recibe ese disvalor como mal. En este punto
cabria una mayor elucidacién entre las diferencias y conexiones entre
estos sentidos de mal —disvalor y mal objetivo para alguien—

El cuarto capitulo, que versa sobre las condiciones previas a la accion
de perdonar que deben cumplir quien perdona y el perdonado, Crespo
sigue dando mucha importancia a las actitudes y valoraciones del ofen-
dido: por una parte, no debe reconocer el mal sufrido en sus dos dimen-
siones —disvalor v mal dirigido a ella—, por otra parte, son importantes
sus actitudes positivas hacia las dos personas implicadas: lo negativo de
la ofensa no debe empanar una valoracion de la dignidad propia —no se
merece la ofensa— ni del ofensor —dejar de verle como mero ofensor—.
Este punto es importante porque con estas tesis empieza a dar respuesta
al dilema planteado por Kolnai: es posible una valoracion negativa de la
accién y positiva del agente.

Este problema es plenamente resuelto en el capitulo central —aunque
sea el dltimo- del libro: el dedicado a describir las caracteristicas del
perddn, a describir su esencia. En el tercer punto analizado se dice que
en el perdén concurren dos elementos: uno, negativo, es decir, la supre-
sién de una actitud negativa hacia la persona del ofensor —cancelacion
de la culpa—. Otra, positiva: el desarrollo de una actitud positiva hacia
ella, en la que se la valora no por el mal infligido sino por lo positivo
de su dignidad de persona. Esta actitud no niega el mal de la accién ni
impide que esa accién se le atribuya al ofensor. Mds bien lo que sucede
es que se mira a la persona que ofendié «por encima» o «mds alld» de lo
que hizo. La nueva actitud generada es la confianza que contiene la «afir-
maciéns de que la persona no se reduce a sus acciones y, por tanto, es
digna del crédito de que sus acciones serdn (o al menos, podrin serlo)
distintas, acordes a su dignidad. A partir de aqui, el capitulo se dirige a
resolver otros problemas relativos a la forma del perddn, pero que no
contribuyen a ahondar en la solucién ya dada: si es necesario comunicar
el perdén o no, cudl es la forma el perdén cuando su sujeto o destina-
tario son varias personas —bien colectividades o personas afectadas de
diferente manera—, el perdén como virtud.
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En las conclusiones, en las que el autor recopila los aspectos de la
caracterizacion positiva del perdén que ha ido desarrollando en el li-
bro para dar una vision sintética al respecto, Mariano Crespo orienta la
soluciéon que ha dado al problema fundamental que se ha planteado a
un problema que supera el tema del perdén: una fenomenologia de la
persona y sus modos de darse. La indicacion que ha ofrecido el anili-
sis del perdon es que la persona no se reduce a su darse en la accién,
porque si no, no seria posible perdonar, asi que procede indagar esa
cuestion. Ademas, el tipo de fendmeno que nos ha abierto esa cuestion,
el perddn, no es un fendmeno tedrico, asi que una fenomenologia de la
persona deberia considerar como central los elementos afectivos como
reveladores de su esencia.

Dan E. Gonzdlez Marijuan



